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Informacja dla wszystkich Wykonawcéw uczestniczacych w postgpowaniu prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych dla Agencji
Oceny Technologii Medycznych” (sprawa nr 08/2013).

Dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych zamawiajacy
udziela odpowiedzi na wniesione w trakcie postepowania pytania:

Ad. pytanie nr 1
Odpowiedz: Nie dopuszczalne sg zmiany cen w umowie za wyjatkiem sytuacji okreslonych w § 9

Ad pytanie nr 2
Odpowiedz: Patrz SIWZ rozdziata I ust. 71 §

Ad pytanie nr 3
Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia STWZ.

Ad pytanie nr 4
Odpowiedz: Tak.

Ad pytanie nr 5
Odpowiedz: Zamawiajacy nie widz podstaw do dublowania istniejacych w projekcie umowy
postanowien. Patrz § 9 ust. 3 pkt 1 projektu umowy.

Ad pytania nr 6
Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe postanowienia SIWZ.,

Ad pytanie nr 7
Odpowiedz: Nie.

Dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych w zataczeniu
przekazuj¢ tres¢ wniesionych pytan bez ujawniania zrodta zapytania.

Dodatkowo dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamo6wiefi publicznych ust. 6
rozdzialu II SIWZ otrzymuje brzmienie . Zamawiajgcy nie jest wlascicielem budynku I nie
dopuszcza moiliwosci prieprowadzenia prac dodatkowych innych nii nietbedne dla
Swiadczenia Uslugi sposobem wymienionym w pkt. 3”
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1.52ust.Bwaw. 28 Qust. 3 plt 1) 9) Projektu Umawy — Zamawlajacy przawiduje, ze ceny Usiug okrasione w
Umawie nie mogg ulse zwiekszeniy w czasie Jej cbowiazywania, a jednoczasnie Przewiduje moziiwose zmiany
cen umownych. Czy Zamawigjaoy potwierdza, #e prawidiowe jest nastepujgce rozumienle postanswienia § 2
ust. & Projekiy Umowy: Nie 59 dopuszczalne Zmiany can umawnych w innych okalicznokciach niz wekazans w
§o7

2. § 2 ust, 11 Projekiv Umowy — Zamawidjgcy zastrzega, 28 Wykonawca zobowigzany jest dwiadczyd Ustug w
ramach posiacans infrastruktury w 8pasdb zapawnigjacy bezkorfiktows realizacje warunkéw Umowy. Co
Zamawiaigoy rozumie pod pojeciem $wiadczenia Ustug w ramach posiadanel infrastrukiury w sposdb
zapewnigjacy barkonfiiktows realizacje warunkdw Umowy?

3. § 6 ust. 1 Projeldu Umnawy — Zamawiajgcy przewiduia karg umowng Z tytulu nisdotrzymania terminu usLriscia
awaril 7gioszoney preez Zamawiaacego. Wykanawea 2wraca gig o zmiang podstawy naliczania kar umawnych
POprzez zastrzc2anis, Ze kara umcwna moke zostad nallczona w aytuaji, gdy niedotrzymanie terminu usuniecla
awarii wynildo z winy wykonawsy, ewentualnie, gdy nastapio na skutek okolicznosal leggeveh po stronie
wykonawgy

4. Wylonawea zwraca sie z pytaniem, CZy w razie wyboru oferty Wykonawey prowardzgcege dziglanogd
gospodarczs w formie spoiki akcyjng), 6zest Komparycyina lUmow poswiscona Wykonawey, badzle obegjmowad
wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 KSH?

5. Wylonawca zwraca sig o wupelnienie postanowler § 3 Umowy poptzaz dodanie nowego ustepu o tresci: W
razie zmiany wysokodel cbowigzujgeych stavwek VAT dotyczacych przedmiotu umowy w okrasie chowigzywanig

rinigjsze) Umowy Zamawiajacy bedzie zebowigzany do zaplaty wynagrodzenla uwzgledniajgcago nows. aklualing
wysOkosc stawek podatku VAT",

B. Wykanawea rwraca sie z pytaniam czy Zamawigjgey dopuszcza uzupelnicnie postanowied § 4 Umowy o zapis,
zgodnia z ktdrym

1. Cofowita sumne ke LROWNYoN naliczonych na podstawe § 4 ust. 2, ust. 4, ust, 5§ § B ust, 1 Umowy rig
FrIBkroczy 20 % wartoso leznage Wanagrodzenia brulio okresionegs w 2 ust, 1 Urngwy ©

2) Lgcznm suma kar umonnyeh, bomiia; acszkodowar! nafezonych w danym miesigou na pocistawe § 4

ust. 2., ust. 4, ust. 5, § B ucet. 1 nie Pr2akrocey sumy st nelenych Wikonawey 2a swisdczenia sty w
Ganym migsiscL 7

Wykonawea zwraca aig, na wypadek, gdvby Zarmavisigoy nie uwaglednit ograniczenia oalkowitef wysokodci kar
umownyeh do 10% kwoty wartode umawy0 rozwazenie innej wartasel procentows), goyz wskazanla

Meksymaine] wysokodci kar umowryeh umozim otzacowanla ryzyka kontraktowego zwinzanego 2 karami i
Uwzgladnienie go w trede ofarty,

7. W trescl § 4 ust, B Umowy Zamawisigcy przewidzial dia siebis prawo polrgcenia ker umownych z
wynagrodizenia (Fakiury). Niczym nisograniczone Jacinastronne prawo naliczenia kar umownych i potrgcenia ich
przez Zamawigjaceqo 7 naleznago Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy als takze
uniemozliwia mu padjgeie praby zbadania, czy naliczona kara umowna potracona zostata naliczona prawidiowa i
w odpowiednie) wysokosai. Nagto, stwarzalge modiwoss pozbawlania Wykonawey efekivwnego wynagrodzenia
Za speinions fwiagdozenie ber zadnej kontroli czy to Wykonawcy €2y sgoy, moze ono byé uznene za naduzycie
prawa skutkuigce niewsznodd tego? postanawisnia na podstawle art. 58 § 2 k. c. wzw. z art. 135 Lst. 1 p. z. p.

W awigzku z powy2szym, z uwagl na nierdwne uksziaftowanie praw stron umowy, prosimy o wyjaénienle ezy
Zamawiajgcy dopuszcra moziwose zmodyfikowanla zepiséw Umowy poprzez modyfikacie zaplsu poprzez
dodanie do treéci § 4 ust. ? Limowy sléw ., po przecrowsczeni postepowarnis  rekigmecynego,
POtWerZa/geege wysokost nalczongt kary !



