Rada Przejrzystosci
dziatajaca przy
Prezesie Agencji Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji

Opinia Rady Przejrzystosci
nr 54/2022 z dnia 19 kwietnia 2022 roku
w sprawie zalecanych technologii medycznych, dziatan
przeprowadzanych w ramach programow polityki zdrowotnej oraz
warunkow realizacji tych programoéw, dotyczacych
profilaktyki nowotworu szyjki macicy

Rada Przejrzystosci uwaza przedstawione opracowanie za niedojrzate,
nie nadajgce sie na obecnym etapie opracowywania do przedstawienia
realizatorom jako wytycznych realizacji programu Profilaktyki nowotworu szyjki
macicy. Opracowanie wymaga ustalenia priorytetow w organizacji profilaktyki
szyjki macicy.

Jednoczesnie Rada wyraza pozytywngq opinie o zakresie wykonanego przez zespot
analityczny  przeglgdu literatury  dotyczgcej omawianego  tematu.
Praca ta wymaga jednak uzupetnienia fazq syntezy wynikow dziatan ocenianych
w badaniach naukowych.

Opracowanie winno ufatwia¢ organizatorom programow profilaktycznych
dokonanie wyboru racjonalnych dziatan i wiasciwej organizacji programu.

Uzasadnienie

Problem zdrowotny

Profilaktyka raka szyjki macicy nalezy do najskuteczniejszych i najbardziej
optacalnych rodzajow dziatan profilaktycznych, co wielokrotnie koroborowano
w licznych badaniach klinicznych.

Jak wiadomo, gfownym problemem polskich programow profilaktyki nie jest
nieskutecznosc¢ skriningu, ale niska zgtaszalnos¢. Ten problem winien byc¢
przedmiotem szczegdlnej analizy oraz wypracowania rekomendacji dla
realizatorow programow. Jednoczesnie Rada zwraca uwage, iz kwestia udziatu
w programach profilaktycznych to nie problem biologiczny, ale psychologiczny,
kulturo-zalezny. Whnioski powinny wynika¢ z analizy obejmujqgcej polskie
doswiadczenia - statystyki, publikacje.
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Rekomendowane i nierekomendowane technologie medyczne, dziatania,
warunki realizacji

W podsumowaniu brakuje zestawienia i porownania wynikow stosowanych
aktualnie technologii przesiewu. Wobec nowych technologii stosowanych
do wykrycia przypadkow wymagajgcych interwencji leczniczej, nalezy
podsumowac aktualnq wiedze i zestawi¢ wyniki w prosty, przemawiajgcy
do czytelnika sposdb.

Brak tez analogicznych wnioskow odnosnie do kluczowego problemu -
zgtaszalnosci.
Program powinien promowac tgczenie profilaktyki raka szyjki macicy
z profilaktykq raka piersi. Z doswiadczen dyrektora Pawta Jakubka z Krotoszyna
wynika, Ze takie powigzanie w polskich warunkach zwieksza udziat kobiet w obu
programach.

Dowody naukowe

Najistotniejszq czesciq opracowania jest Streszczenie, bo tam winny znalezé
sie wszystkie zalecenia dla realizatordw takich programow.

W czesci zatytutowanej ,,Dowody skutecznosci klinicznej” nie ma Zadnych
dowoddw, sq informacje o publikacjach wtdrnych. Co istotniejsze, brak jest
sensownych wskazowek jakie sq dane odnosnie do potencjalnej skutecznosci
roznych wariantow programu profilaktycznego. Wymieniono ok. 40 metaanaliz,
bez podawania najwazniejszego, czyli kluczowych informacji i konkluzji ptynqgcej
z tego szerokiego zestawienia. Nie ma tez podziatu na poszczegdlne technologie.
Tekst wymaga tez korekt edycyjnych, np. nie wiadomo jak rozumiec tekst
,metaanaliza (w tym 21 badani obserwacyjnych)”; czy byty tez jakies proby
kliniczne ujete?.

Niektore metaanalizy dotyczq edukacji. Brak jednak ostatecznej informacji jaka
edukacja bywa skuteczna, a jaka nie.

Opcjonalne technologie medyczne

Nie jest jasne, ile technologii wykrywania raka szyjki jest objetych analizg.
Brak jest tez jakichkolwiek konkluzji. Zaleca sie zaprezentowanie mozliwosci
wyboru alternatywnych dziatan w postaci flow-chartu, sciezek klinicznych
BPMN_2, opisujgcych role profesjonalistow w poszczegdlnych interwencjach.

Wskazniki monitorowania i ewaluacji

Przy omawianiu programow profilaktycznych przygotowanych przez samorzqdy
analitycy Agencji zgtaszajq zastrzezenia do opisu celdw, zadan, miernikéw i tym
podobnych kwestii. W programie modelowym konieczne jest podanie poprawne
wszystkich tych parametrow oraz wskazanie opcji tam, gdzie to ma
zastosowanie.
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Program modelowy musi tez prezentowac rozwiqzania kwestii wspéfistnienia
samorzgdowego programu zdrowotnego z programem realizowanym
na zlecenie NFZ (wystepujgcych w polskich warunkach).

Uwagi Rady
Opracowanie powinno zawierac¢ wskazowki odnosnie do dalszego postepowania
z pacjentkq w przypadku dodatnich wynikdw badan przesiewowych.

Nalezy rozwazy¢ zmiane programu centralnego pod kqtem poszerzenia
go o badanie HPV.
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Tryb wydania opinii
Opinie wydano na podstawie art. 48aa ust. 1, w zw. z art. 31s ust. 6 pkt 3a ustawy z 27 sierpnia 2004 r.
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